Einleitung

Die katholische theologische Ethik in ihren beidexlen der Moraltheologie wie der
Sozialethik/Christlichen Gesellschaftslehtzefindet sich in einer Umbruchssituation.
In der Moraltheologie der letzten Jahre hat sigh Biskussion von der Konzentration
auf den Streit um die ,Autonome Moral im christiézh Kontext? gelést. Neue und
vielfaltige Denkansatze sind aufgetaucht, die dierditheologie ,spannungsreich, far-
big und unubersichtlici“erscheinen lassen. Sie wird als ,unruhiges Faajigichzei-
tig als ,ungemein reizvoll und spannefdieschrieben. Mit Klaus Demmers umfangrei-
chem moraltheologischem Grundlagenwerk liegt etiwa ranszendentalphilosophisch
und zugleich dezidiert theologisch fundierte Kortmap vor, die die fundamentalethi-

Y Weithin wird der Begriff der ,Ethik* als Uberbegfifiber die verschiedenen Bereiche ethischer Reflexi
on gebraucht, vgl. Handbuch der christlichen EtBiBde., hg. vorA. Hertz, W. Korff, T. Rendtorff u. H.
Ringeling Freiburg/Basel/Wien/Gltersloh 1978/82. So wirciech in dieser Arbeit benutzt. Dass katho-
lische Soziallehre und Moraltheologie zusammengahdnat Papst Johannes Paul Il. in der Sozialenzy-
klika Sollicitudo rei socialisausdriicklich unterstrichen (vgRapst Johannes Paul.JIRundschreiben
Sollicitudo rei socialis an die Bischodfe und Prgstan die Ordensgemeinschaften, an alle Séhne und
Tochter der Kirche, an alle Menschen guten Willewsinzig Jahre nach der Enzyklika Populorum Pro-
gressio, in: Bundesverband der Katholischen Arleditmer Bewegung Deutschlands (Hg.): Texte zur
katholischen Soziallehre. Die sozialen Rundschreiber Papste und andere kirchliche Dokumente, mit
Einfihrungen von O. v. Nell-Breuning und J. SchasghKoln/Kevelaer 7. erw. Aufl. 1989, 659-727,
hier Nr. 41) und inCentesimus annusiederholt (Enzyklika Centesimus Annus seiner igk#it Papst
Johannes Paul llan die verehrten Mitbriider im Bischofsamt, denrf$e die Ordensleute, die Glaubigen
der katholischen Kirche und alle Menschen gutenéndl zum hundertsten Jahrestag von Rerum Nova-
rum (Verlautbarungen des Apostolischen Stuhls; 104.) vom Sekretariat der Deutschen Bischofskonfe-
renz, Bonn 1991, hier Nr. 55). Zur differenzieriéerhaltnisbestimmung (und damit zur relativen Eigen
standigkeit der Sozialethik) der beiden Teilfacder theologischen Ethik vgR. Marx/H. Wulsdorf
Christliche Sozialethik. Konturen, Prinzipien, Hamysfelder (AMATECA 21), Paderborn 2002, 26-29.
Franz Furger setzt die Begriffe ,Moraltheologie“dugchristliche Ethik" gleich, vglF. Furger, Einfih-
rung in die Moraltheologie (Die Theologie), Darntitta?. erg. und um ein Nachw. erw. Aufl. 1997, 2,
Anm. 2.

2 Vgl. A. Auer,Autonome Moral und christlicher Glaube, 2. um eiémchtr. erw. Aufl., Diisseldorf
1984 (Nachdruck 1989yers.,Die autonome Moral im christlichen Kontext, W. Seidel/P. Reifenberg
(Hg.), Moral konkret. Impulse fur eine christliche Weltaatwortung, Wirzburg 1993, 15-38ers, Zur
Theologie der Ethik. Das Weltethos im theologisciekurs (Studien zur theologischen Ethik; 66),
Freiburg 1995; zur Auseinandersetzung VBL:Gillen, Wie Christen ethisch handeln und denken. Zur
Debatte um die Autonomie der Sittlichkeit im Korttéeatholischer Theologie, Wiirzburg 1989; Hil-

pert, Ethik und Rationalitat. Untersuchungen zum Autorgpnbblem und zu seiner Bedeutung fir die
theologische Ethik (Moraltheologische Studien; Sydit.; 6), Disseldorf 198@jers.,Die Theologische
Ethik und der Autonomie-Anspruch, in: MThZ 28 (19,7329-366;H. Hirschi, Moralbegriindung und
christlicher Sinnhorizont. Eine AuseinandersetzmigAlfons Auers moraltheologischem Konzept, Frei-
burg (Schweiz)/Freiburg i. Br./Wien 1992. Eine Bitéerung findet sich auch in verschiedenen Beimage
in: A. Holderegger (Hg.)Fundamente der Theologischen Ethik. Bilanz und Ne#@tze (Studien zur
theologischen Ethik 72), Freiburg (Schweiz)/FregouBr./Wien 1996.

® So die Charakterisierung der letzten Jahre inraitetiberblick durchM. HoneckerThemen und Ten-
denzen der Ethik, in: ThR 63 (1998), 74-133, 10@L \uch den Uberblick iiber neuere Handbiicher der
Moraltheologie beiH. Weber,Doch wieder Handbiicher im Fach Moraltheologie. Hilersicht iiber
Neuerscheinungen der letzten funf Jahre, in: TTO& (1997), 301-308.

4 P. Fonk/U. Zelinka (Hg.)Qrientierung in pluraler Gesellschaft. Ethischespektiven an der Zeiten-
schwelle (FS Bernhard Fraling) (Studien zur theisicgen Ethik; 81), Freiburg (Schweiz)/Freiburg i. B
1999, Vorwort der Herausgeber, 9.



sche Debatte neu belebt Aatier wie bei anderen Entwiirfewird die Frage nach dem
Verhéltnis von christlichem Glauben und sittlichétandeln vertieft, differenziert re-
flektiert und die plakative Entgegensetzung vonomaaimer Moral und christlicher
Glaubensethik vermiedéh.

Auch in der katholischen Sozialethik wird — neben Rezeption der Theorie kommu-
nikativen Handelns von Jiirgen Haberiasverstarkt préazisierend die Bedeutung des
Glaubens fiir das soziale Handeln herausgearBi®ifttsprechend wird die christliche
Gesellschaftsethik bzw. Sozialethik als ,kirchlicReflexion politischen Handelns aus
dem Glauben® entfaltet bzw. als eine die kirchliche SozialleRemkierende Wissen-
schaftsdisziplin interpretiert, die Uber bibliscl@ptionen theologisch fundiert und
gleichzeitig an aktuelle gesellschaftliche Diskuraétels philosophisch-verntinftiger
Kategorien angeschlossenist.

Fur das Gesprach zwischen den Konfessionen infedsl theologischen Ethik erge-
ben sich dabei neue Konstellationen. Zwar lassgnisimer noch konfessionstypische

® Ebd.

® vgl. u.a. K. Demmer,Fundamentale Theologie des Ethischen (Studientmoldgischen Ethik; 82),
Freiburg (Schweiz)/Freiburg i. Br. 1998ers., Die Wahrheit leben. Theorie des Handelns, Freiburg
Br./Basel/Wien 1991. Zur Darstellung und Rezeptimmmers vglP. BubmannFundamentalethik als
Theorie der Freiheit. Eine Auseinandersetzung ihisch-katholischen Entwirfen, Gutersloh 1995,
133-240;P. Fonk,Glauben, handeln und begriinden. Theologische utidaoologische Bedingungen
ethischer Argumentation (Studien zur theologisché#hrk; 65), Freiburg (Schweiz)/Freiburg i. Br./Wien
1995, 10f., 195-227A. Lob-Hidepohl Kommunikative Vernunft und theologische Ethikydien zur
theologischen Ethik; 47), Freiburg i. Br./Freibui®chweiz) 1993, 163-190. Wolfers, Theologische
Ethik als handlungsleitende Sinnwissenschaft. DeEd&mentalethische Entwurf von Klaus Demmer
(Studien zur theologischen Ethik; 99), Freiburghi8eiz)/Freiburg i. Br./Wien 2003.

" vgl. mit starker sozialethischer Zuspitzumg: Mohring-HesseTheozentrik, Sittlichkeit und Moralitét
christlicher Glaubenspraxis. Theologische Rekoksibuen (Studien zur theologischen Ethik; 45), Frei
burg (Schweiz)/Freiburg i. Br./Wien 1997.

8 F. Furger spricht im Nachwort seiner ,Einfiihrumgdie Moraltheologie* 1997 von der Tendenz zur
Vertiefung der Frage nach dem ,spezifisch Chrik#it einer christlichen Ethik'H Furger, Einfiihrung

in die Moraltheologie, 233). Auch Hans Rotter fatdgegen alle Theologievergessenheit der Moraltheo-
logie eine dezidiert heilsgeschichtlich und offemimgstheologisch fundierte Moraltheologie ein, \Hjl.
Rotter,Der Grundansatz der Moraltheologie, B Fonk/U. Zelinka (Hg.)Qrientierung in pluraler Ge-
sellschaft. Ethische Perspektiven an der ZeitensttbWFS Bernhard Fraling) (Studien zur theologésth
Ethik; 81), Freiburg (Schweiz)/Freiburg i. Br./Wi&A99, 13-21, hier 21.

® vgl. H.-J. Hohn,Sozialethik im Diskurs. Skizzen zum Gesprach zwéscBiskursethik und Katholi-
scher Soziallehre, ifE. Arens (Hg.)Habermas und die Theologie. Beitrdge zur thestdgin Rezeption,
Diskussion und Kritik der Theorie kommunikativen id@ins, Diisseldorf1989, 179-198ders., Ver-
nunft — Glaube — Politik. Reflexionsstufen einerittichen Sozialethik (Abhandlungen zur Sozialkthi
30), Paderborn u.a. 199%. Lesch/A. Bondolfi (Hg.);heologische Ethik im Diskurs. Eine Einflihrung
(UTB Wissenschaft; 1806), Tubingen 1995.

1% Eine Typologie der Ansétze findet sich bki: Hilpert, Das Subjekt sozialethischer Urteilsbildung.
Reflexion der sozialen Wirklichkeit im Kontext ctlichen Glaubens, iH.-J. Hohn,Christliche Sozial-
ethik interdisziplinar, Paderborn u.a. 1997, 102;er 119-130.

1 E. Hengsbach/B. Emunds/M. Méhring-HesSmleitung, in:dies.(Hg.), Ethische Reflexion politischer
Glaubenspraxis. Ein Diskussionsbeitrag, in: Jesdeitholischer Soziallehre. Neue Entwiirfe chrisdic
Gesellschaftsethik, hg. v. F. Hengsbach u. a., &deg 1993, 215-291, 9.

12ygl. R. Marx/H. WulsdorfChristliche Sozialethik, 142f.; vgl. a.a.0., 38 die Sozialethik explizit als
Jfester Bestandteil der Glaubenswissenschaft* mbredt wird, die ,ihre Begriindung und Verortung im
Glauben* findet.



Akzente in den Begriindungsmustern theologischeik Ettkenneft’, der gemeinsame
Rekurs auf biblische Texte und eine christlichemkopologie sowie differenzierte Vor-
stellungen theologisch-ethischer Hermeneutik fuhemioch zu Konvergenzen, auch
wenn ein (kirchlich approbiertes) ,Projekt einemg@nsamen dkumenischen Sozial-
ethik* ** nur in ersten Ansatzen erkennbar'tst.

Schon zwischen den Vertretern der ,autonomen Marall den ethischen Konzeptio-
nen der evangelischen Sozialethiker Martin HonecKemtz Rendtorff und Hermann
Ringeling gab es deutliche Parallefén.

Kodnnten sich zwischen den neueren katholischen &esitzen und zeitgendssischer
evangelischer Ethik wiederum Querverbindungen fntkssen? Und was konnte die
katholische Ethik — und hier wiederum besondersFdiedamentalethik — von neueren
protestantischen Konzeptionen theologischer E#mikdn?

Solche Fragen haben die hier vorliegende Studie \&erk des evangelischen Ethikers
Heinz Eduard Todts motiviert.

Dabei liegt die Uberzeugung zugrunde, die Beantwmgrtdieser Fragen konnte sich
leiten lassen von Martin Honeckers Richtungsangabseinem Literaturbericht zu
»Themen und Tendenzen der Ethik": ,Theol. Ethik kameute insgesamt nur 6kume-
nisch betrachtet werden. Differenzen zwischen denfé&ssionen werden heute durch-
kreuzt von Kontroversen, die quer zu den Konfessioverlaufen, und durch intrakon-
fessionelle Differenzen® Honecker selbst hat diese Aufforderung zur gegégee
Wahrnehmung in seinen ethischen Vero6ffentlichunged Literaturberichten stets be-
rilcksichtigt'® Ausfiihrliche Wiirdigungen einzelner katholischemnisgther Theoriean-

13 vgl. die Einschatzung bé®. Marx/H. WulsdorfChristliche Sozialethik, 416 Anm. 16: ,So wird die
katholische Sozialethik vorwiegend von einem nateintlich-philosophischen Denken gepréagt, wahrend-
dessen der evangelische Ansatz weitgehend von bihksch-theologischen Argumentation bestimmt
wird."” Als neueres Beispiel kann auf katholisch&it& gelten:.J. M. SchnarrerNorm und Naturrecht
verstehen. Eine Studie zu Herausforderungen destdnantalethik, Frankfurt a. M. u.a. 1999.

14 30 gefordert und als groRe sozialethische Heradmsfong charakterisiert beR. Marx/H. Wulsdorf,
Christliche Sozialethik, 418.

5 vgl. die Analyse der kirchlich-lehramtlichen 6kunmigchen Sozialethik bel. Thénissen,...zum
Leben ermutigen’. Perspektiven und Impulse fir ékemenische Sozialethik aus christlichem Glauben,
in: ZEE 45 (2001), 109-120.

18v/gl. M. HoneckerEinfilhrung in die Theologische Ethik. Grundlagenl @rundbegriffe (De-Gruyter-
Lehrbuch), Berlin/New York 1990, vgl. hier 22 u.4t2lers.,Die Zukunft der Okumene: verbunden im
Glauben — getrennt im Handeln?, in: Zwei Kircheaire Moral?, mit Beitr. v. O. Bayer u. a., Regens-
burg 1986, 275-302, hier 28Z2; RendtorffEthik. Grundelemente, Methodologie und Konkretioeérer
ethischen Theologie, Band 1 (Theologische Wisseaftch3,1), Stuttgart/Berlin/Kéln/Mainz 2. Gberarb.
u. erw. Aufl. 1990, hier 45f., 125fH. Ringeling,Ethik vor der Grundfrage. Religidse Aspekte der-Ver
antwortung (GTB 375), Gutersloh 198fkrs.,Leben im Anspruch der Schépfung. Beitrdge zur Funda
mental- und Lebensethik (Studien zur theologisditik; 24), Freiburg (Schweiz)/Freiburg i. Br./Wien
1988.

" M. HoneckerThemen und Tendenzen der Ethik, 75.

'8 vgl. neben dem genannten Literaturbericht ,Theraed Tendenzen der Ethiki. Honecker Para-
digmenwechsel in der katholischen Moraltheologie,ThR 56 (1991), 437-44%lers.,Der Streit um die



satze durch evangelische Theologen wurden von \&iodfgNethofel und Peter Bub-
mann vorgelegt? Andersherum fehlt es zwar nicht an einzelnen Beailgtholischer
Ethik zu protestantischen Positionen und zusamresefalen DarstellungéhMono-
graphische Auseinandersetzungen mit profiliertemz&konzeptionen hingegen liegen
— abgesehen von mehreren Studien zu Karl Barthaum vor?

Hier setzt die vorliegende Untersuchung an. Die Mdals Heidelberger evangelischen
Ethikers Heinz Eduard Toédts als Thema dieser Stionedarf allerdings einer gesonder-
ten Begrindung.

In einem Uberblick Giber wichtige Grundkonzeptiomsangelischer Ethik im 20. Jahr-

hundert in der Auseinandersetzung mit den entsehdieh theologischen und philoso-
phischen Stromungen charakterisiert der evangeidtteologe und Ethiker Hermann
Ringeling neben dem Verweis auf die PositionenWwifgang Trillhaas, Gerhard Ebe-

ling, Trutz Rendtorff auch solche ethische Ansatiie,an der Ethik Karl Barths an-

knupfen. Eine besondere Radikalitat in der EthiktfBaliege darin, dass sie als Ethik
der Offenbarung entfaltet sei und also das ethistdraeln die dogmatisch vorgegebe-
nen Beziehungen der Humanitat in einen Prozeskideranisierung tibersetZéDiese

autonome Moral. Ein katholischer Disput, der auchtéstanten angeht, in: LM 18 (1979), 151-154;
ders., Tendenzen und Themen der Ethik ThR 47 (1982), 1-27, fortgesetzt in ThR 48 (3p&849-382;
ders.,Zur ethischen Diskussion der 80er Jahre, in: ThiRIS81), 54-97.

19 vgl. W. Nethéfel Moraltheologie nach dem Konzil. Personen, Programasitionen (Kirche und
Konfession; 26), Géttingen 1987 (Nethoéfel setzhsamisfihrlicher mit Bernhard Haring, Alfons Auer,
Franz Bockle und Dietmar Mieth auseinand&gter Bubmanni-undamentalethik als Theorie der Frei-
heit, 83-132 (Uberblick lber die neuere deutscldpge kath. Ethik-Diskussion), 133-240 (zu Klaus
Demmer), 241-328 (zu Johann Baptist Metz, HelmwtkBd, Edmund Arens und Hans-Joachim Hohn).
% S0 werden neben geschichtlichen Positionen aus 2@mJahrhundert etwa die Positionen Ernst
Troeltsch’s, Karl Barths, in Ausziigen auch WolfHaannenbergs und Heinz Eduard Tddts referiert bei:
W. ThoénisserDas Geschenk der Freiheit. Untersuchungen zum Wteit&on Dogmatik und Ethik (Ta-
binger theologische Studien; 30), Mainz 1988 (zdthil. 83).

2L vgl. H. Kirsch, Zum Problem der Ethik in der kritischen Theolodarl Barths, Bonn 1972 [Diss.
Bonn 1971];J. Macken The Autonomy Theme in Karl Barth's Church Dogegtnd in current Barth
criticism, Tibingen 19840. MoosbruggerPas Problem der speziellen Ethik bei Karl Barthr Basatz
zur speziellen Ethik, speziell zur Lehre vom GeBottes des Schopfers, und die Argumente gegen die
theologische Naturrechtslehre in der ,Kirchlicheogmatik* Karl Barths, Diss. Bonn 1972.

2 ygl. aberH. SchlégelNicht moralisch, sondern theologisch. Zum Gewisserstandnis von Gerhard
Ebeling (Walberberger Studien; Theol. Reihe; 15aiMd 1992;ders.,Gemeinsam sind uns Schuld und
Sunde. Ein Vergleich zwischen Dietz Langes Ethild udelmut Webers Moraltheologie, iriv1.
Schramm/U. Zelinka (Hg.lJm des Menschen willen. Moral und SpiritualitaS(B. Fraling), Wirzburg
1994, 54 — 79C. Mandry,Ethische Identitat und christlicher Glaube. Thedolge Ethik im Spannngs-
feld von Theologie und Philosophie, Mainz 2002 (lti®-123 zu Gerhard Ebeling und Wolfhart Pannen-
berg);H. Ulbricht, Die theologische Ethik Thielickes als Kritik ihreigenen Grundlegung. Das Verhalt-
nis der nattrlichen Anthropologie zur theologischerthropologie bei Helmut Thielicke, Diss. Mainz
1976;H.-J. Wilting, Der Kompromif3 als theologisches und als ethiscliebl®m. Ein Beitrag zur unter-
schiedlichen Beurteilung des Kompromisses durchThielicke und W. Trillhaas (Moraltheologische
Studien/Syst. Abt.; 3), Dusseldorf 1975.

% H. Ringeling, Kritik der Moderne und kritische Modernitat, Evatigche Ethik heute, in: ZEE 40
(1996), 23-37, 27. In Uberarbeiteter Form abgddrunter dem Titel ,Evangelische Ethik heute, Metiv
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Grundstruktur von Barths Ethik wird als eine ,aHistische(n) Gesinnungsethfi
bezeichnet. Ringeling sieht nun bei Heinz Eduardt Tihd Wolfgang Huber eine Fort-
schreibung und Offnung des Barth’schen (und Borfedethen) Konzepts hin zu einer
Verantwortungsethik,Bei Todt zeigt sich das in seinem Versuch eraionalen Me-
thode der ethischen Urteilsfindung, die zu einerhrallziehbaren Umgang mit Insti-
tutionen, Werten und Normen anleitet. Zwar bleiigisd rationale Nachvollziehbarkeit
an ekklesiologische Erfahrung gebunden: Die etl@sblahrheit, das sieht auch Tddt so,
wird in der Kirche anschaulich, insofern erleuctdet Glaube die Vernunft. Wichtig
aber ist, dal3 ethische Urteile nach Todt reversimel, was nichts anderes heil3t, als daf3
die absolute Gebotsethik (wie Barth sie vertritteine relative Normenethik tberfuhrt
wird.“?® Daran knuipfe auch Wolfgangs Hubers Programm eioktischen Hermeneu-
tik an2®

Diesen Hinweisen ist ein Mehrfaches zu enthehmahHdinz Eduard Tddist ein E-
thiker benannt, dessen Konzeption die offenbarinegdbgisch-kirchliche Ethik Karl
Barths und Dietrich Bonhoeffers fortsetzt und miaékéit zum Typ der ,Verantwor-
tungsethik®. Todt kommt eine Schlisselstellung tei Weiterentwicklung der Ethik
Barths und Bonhoeffers zu, weil bei ihm die reituaiionsethische Zuspitzung der
Barth’schen Ethik zugunsten einer die Geschichitkgthund die ethische Normativitat
starker berucksichtigenden Konzeption tberwunded.wi

Heinz Eduard Todt selbst war interessiert am okuseéen Austausch mit der katholi-
schen Theologie. Er sah im Ubrigen in seinen Ausifiiyen Uber Kriterien ethischer
Urteilsbildung keinen tiefgreifenden Gegensatz lzemtigen katholischen Moraltheolo-
gie?’ Er betont, dass ,seit der Aneignung der Erkenseisnd Methoden moderner
Bibelexegese wahrend der letzten Jahrzehnte dmlisthe Moraltheologie unter der
Berucksichtigung der biblischen Grundlagen chabkgr Sittlichkeit — des alten Bundes,
der Botschaft Jesu, des Ethos der Urkirche — ofEmgebnissen* kommt, ,die denen
evangelischer Ethik analog sirfd“

und Tendenzen® inA. Holderegger (Hg.)Fundamente der theologischen Ethik. Bilanz undaxeétze,
g?tudien zur theologischen Ethik; 72), Freiburghi8eiz)/Freiburg i. Br./Wien 1996, 187-201.

Ebd.
%% Epd.
% Ringeling selbst hebt am Ende seines Artikels trerdass die reflexiv-moderne Selbst-Distanznahme
als Akt individueller Freiheit evangelische Ethilewte veranlasse, ,in einer genauen, sachbedingten
Nachbarschaft zur gegenwartigen katholischen Eftidzu,) die besondere Aktualitdt des Verantwor-
tungsbegriffs hervorzuheben.” (A.a.O., 35)
2"'H. E. Todt,Der Spielraum des Menschen. Theologische Oriemtigin den Umstellungskrisen der
modernen Welt (GTB 337), Gtersloh 1979, 70.
8 Ebd.



Es ist also aus mehreren Grinden naheliegendhside aus katholischer Perspektive

Heinz Eduard T6dt zuzuwenden:

e Zum einen ist mit Heinz Eduard Todt ein theologesckthiker gewahlt, der tGber
seine Publikationen hinaus vor allem #isologischer Lehrepragend gewirkt hat.
Eine Reihe heute einflussreicher evangelischerkEtHwie Christofer Frey, Wolf-
gang Lienemann, Hans-Richard Reuter, Ulrich H. drtier) beziehen sich auf
ihn?® Uber seinen Nachfolger auf dem Heidelberger Lehistden heutigen Bi-
schof von Berlin und EKD-Ratsvorsitzenden Wolfgdthgber, hat diese Richtung
theologischer Ethik auch in der kirchlichen Offasitkeit besonderes Gewicht er-
halten. Insbesondere Todts Schema der ethischendfindung hat in- und aul3er-
halb der evangelisch-theologischen Fach-Ethik emstaunliche Verbreitung gefun-
den®® Die von ihm besonders in den Blick genommenennireder politischen
Ethik (Friedensethik und Menschenrechte) sind heugtiéerhin von besonderer Re-
levanz®' Fiir die Auswahl von Heinz Eduard Tédt sprechen aiskungsgeschicht-
liche Griinde Uber die Beschaftigung mit ihm und seinem WerschlieRen sich
wichtige Bereiche heutiger evangelischer theoldgs&thik.

* Die Beschaftigung mit Todt liegt aber auch aashlichen Grindenahe: T6dt be-
wegen die Fragen der sittlichen Urteilsfindung tin die evangelische Ethik unge-
wohnlicher und innovativer Weise. Dabei spielt eseds die Klarung der Bedeu-
tung von Normen eine wichtige Rolle. Andererseiiskt die kommunikativ ver-
standene Freiheit (siehe hierzu: Kapitel B 2.6) gimativen Wirklichkeitswahr-
nehmung und Entscheidung ins Zentrum der UberlegjunBiese Wirklichkeits-
wahrnehmung aber wird im Anschluss an Dietrich Baifer und Karl Barth als
genuin theologisch-christologisch qualifizierte Wichkeitssicht fundiert. Damit
wird Heinz Eduard Tddt fur solche Varianten katbdfier Ethik interessant, denen
an einer differenzierten Hermeneutik ethischer il$ttddung liegt und die sich
gleichzeitig der Prazisierung der Bestimmung desddls durch den christlichen
Glauben im Sinne einer christlichen Verantwortutigigezuwenderi? Die theologi-
sche Valenz der (Sozial-)Ethik wird hier weder uttefibar durch die Politisierung
des Glaubens oder biblizistische Hermeneutik diteroch einfach der Eigenlogik

29Vgl. unten Kap. C 1.1.

%vgl. dazu unten Kap. B 4 und C 1.2.

3L vgl. nur exemplarisch den Bezug auf Todtkn:Hilpert, Die Menschenrechte. Geschichte, Theologie,
Aktualitat, Dusseldorf 1991, 166, 184; oder das ikdpRechtfertigung und Recht. Eine theologische
Interpretation der Menschenrechte* (mit mehrfachi&eraug auf Huber/Tédt) vob. Kortner, Evangeli-
sche Sozialethik (UTB Wissenschaft 2107), Gotimge99, 141-174.

32 vgl. etwad. RémeltVom Sinn moralischer Verantwortung. Zu den Grundtaghristlicher Ethik in
komplexer Gesellschaft (Handbuch der MoraltheoloBik 1), Regensburg 1996, hier insbesondere 129-
141.



einer profanen ethischen Rationalitat Uberlasséiméhr wird die ,besondere Per-
spektive®® herausgearbeitet, die die Theologie in die Ers@hing der Wirklichkeit

einzubringen hat. Uber diesen fundamentalethis@nrag der Beschaftigung mit
Todt hinaus kdnnen insbesondere berufsethischeidBesthiken (wie diejenigen
der helfenden Berufe) von seinen Einsichten zum ¥bigcher Urteilsfindung pro-
fitieren.

» Heinz Eduard Té6dts Ethik ist besonders dazu getidgas Projekt eingikumenisch
orientierten Verantwortungsethikeiter zu entwickelri*

* Mit Heinz Eduard Todt ist ein ethischer Denker aveghlt worden, der den An-
spruch der Reflexion der biographischen Anteilelantheologischen Konstruktion
ausdrucklich einlésen wollte und ihm auch eindrioatkerecht wurde. Die Darstel-
lung seinerstark biographisch gepragten Konzeption der Veramtwngsethik
kénnte der katholischen Theologie auch in diesasidht weitere Impulse vermit-
teln. Zudem vermittelt sie ein lebendiges Bild geigenden gesellschaftlichen Ein-
flisse auf einen theologischen Denker im 20. Jaidén.

Heinz Eduard Todt ist bislang kaum Gegenstand @ikiseologischer Forschung ge-
worden® Die vorliegende Studie will anhand einer exemplaren Position einen Bei-
trag zur Aufarbeitung der Geschichte der evandgediscEthik im 20. Jahrhundert leis-

ten3®
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Die stark lebensgeschichtlich gepragte Eigenarttideslogischen Denkens von Heinz
Eduard Todt hat methodische Konsequenzen fir distélaing seiner Position in die-
ser Studie. Todt hat sein Lebenswerk nicht in e@amezigen ,summa‘“ vorgelegt. Er hat
sich vielmehr — ausgehend von den Herausforderusgerer eigenen Biographie —
situativ je unterschiedlichen Themen und Fragesigikn zugewandt. Im Durchgang
durch seine Lebensgeschichte, seine autobiogrdmrisend fach-theologischen Verof-
fentlichungen erschliel3en sich erst die grundlegentinliegen und sich durchhalten-
den Grundstrukturen seines Denkens. Vor eine swytisch verdichtete Darstellung
seiner ethischen Konzeption (Teil B) und vor diagé nach der Bedeutung dieser Kon-
zeption fur die heutige evangelische und kathoésElthik (Teil C) muss daher eine
ausfuhrliche Rekonstruktion der Entwicklung seibesnkwegs treten (Teil A). Dieser
Teil beansprucht deshalb so viel Raum, weil Tédgewdhnlich umfangreiche, nur
teilweise veroffentlichte autobiographische Scenfund Auseinandersetzungen mit der
Zeitgeschichte hinterlassen hat, deren Wahrnehmumeggpretation und Wiurdigung
unabdingbar fur das Verstandnis seiner besondémewidgisch-ethischen Lebensleis-
tung ist. In gewisser Hinsicht enthalt dieser TRilschon einmal das Ganze der
Todt'schen Ethik, die dann im Teil B systematisnetén ihrer Denkstruktur dargestellt
wird. Im abschlieRenden Teil C werden dann auctiskhe Rlckfragen an mdogliche
Einseitigkeiten des Ansatzes Todts gestellt undesféihrende Uberlegungen zur katho-
lischen Rezeption dieser Konzeption dargelegt. Dalirel sich erweisen, dass es rat-
sam ist, Heinz Eduard Todts theologische Ethikdkismenisches Gesprachsangebot
an- und ernstzunehmen.



